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AO PRO-REITOR DE ADMINISTRAGAO E PLANEJAMENTO DO

INSTITUTO FEDERAL DO CEARA

RECURSO ADMINISTRATIVO

CONCORRENCIA PUBLICA N° 01/2020

PROCESSO ADMINISTRATIVO n° 23255.002049/2020-62

A CCS CONSTRUGOES LTDA inscrita no CNPJ n° 63.293.021/0001-62, estabelecida
Rua Firmino Rocha Aguiar, 801, neste ato representada por seu socio Gregorio Abrantes
de Lacerda, brasileiro, casado, empresario, portador do RG N° 98002485622 e do CPF N°
122.980.003-44, vem com o devido respeito e acatamento, perante Vossa Senhoria,
tempestivamente, apresentar RECURSO ADMINISTRATIVO contra o resultado do
julgamento da habilitagdo na CONCORRENCIA PUBLICA N° 01/2020 (Processo
Administrativo n° 23255.002049/2020-62), que objetiva a contratacdo de empresa
especializada para a contratagdo de obras de engenharia para construgbes de blocos

didaticos padrao nos Campi Caucaia, Baturite, Jaguaribe e Tiangua, pelos fatos e /\
./

fundamentos que passa a expor: A
;
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DA TEMPESTIVIDADE

O resultado da habilitagéo do presente certame foi publicado no Diario Oficial da Unido do
dia 30 de julho do corrente ano. Assim, observando o prazo de cinco dias Uteis previsto no
Art. 109, § 4° da Lei n° 8.666/93, ratificado pela clausuia 11.5 do instrumento convocatério,
a data final para ingresso do presente recurso é o dia 06 de agosto do corrente ano.

DOS FATOS

Esta respeitavel Comisséo levou ao conhecimento publico o resultado do julgamento da
habilitagao do referido certame. Contudo, merece ser reformado esse posicionamento para
que sejam superadas as incongruéncias existentes nas documentagdes apresentadas
pelas licitantes DLT CONSTRUTORA LTDA - EPP, DINAMICA EMPREENDIMENTOS E
SERVICOS EIRELI, JCM CONSTRUTORA E COMERCIO EIRELI, DAC PONTES
ENGENHARIA E CONSTRUGOES e ENGNORD CONSTRUGOES E SERVICOS EIRELI,
principalmente pela afronta ao instrumento convocatorio e desconsideragao aos principios
que regem os certames licitatorios e a Administracdo Publica, diante da auséncia de

cumprimento do que fora requerido no edital, como passamos agora a demonstrar:

Inicialmente, cumpre-nos transcrever as clausulas editalicias na integra para, logo em

seguida, transcrever no que foram violadas pelas aludidas licitantes:

REGISTRO OU INSCRIGAO, VALIDOS, DA EMPRESA E_DE SEU(S)
RESPONSAVEL(IS) TECNICO(S), no Conselho Regional de
Engenharia e Agronomia — CREA ou Conselho de Arquitetura e
Urbanismo - CAU da regiao a que estiverem vinculados, em plena

validade, comprovando estarem aptos ao desempenho das atividades | .

. g
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pertinentes e compativeis com o objeto da presente licitagéo, conforme
art. 59, da Lei n.° 5,194, de 24 de dezembro de 1966 e art. 30, |, da Lei
n.° 8.666/93.

Ocorre que as licitantes DINAMICA EMPREENDIMENTOS E SERVICOS EIRELI, JCM
CONSTRUTORA E COMERCIO EIRELI e ENGNORD CONSTRUCOES E SERVICOS
EIRELI deixaram de cumprir ao que fora requerido no item acima, especialmente pelo fato
de ndo apresentar a certidéo de registro e quitagdo de todos os responsaveis técnicos.

Ainda que seja alegado que deveria ser habilitado por ter apresentado o registro da pessoa
juridica, € imperioso ressaltar que tal documento nao serve para demonstrar a regularidade

do quadro técnico, como se depreende da consulta que fizemos e ora anexamos:

CREA Dados de contato
LI )

CREA-CE
CREA

Conta comercial

#ntro Dragao do @)
e Aac it 16 e Cuitury
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llustre julgador, tal fato pode ser ratificado em uma simples diligéncia pelos senhores ao
CREA, conforme previsdo do artigo 43, § 3° da Lei 8.666/93 ratificado pela clausula 20.9
do edital e, esse motivo, ja foi inclusive justificativa para nossa exclusao em outros certames

licitatorios, 0 que so atesta a sua legalidade e procedéncia.

Acerca inclusive da legalidade mencionada, importante transcrevermos a legislagao vigente

sobre o tema:

Art. 69. S6 poderéo ser admitidos nas concorréncias publicas para
obras ou servicos técnicos e para concursos de projetos,
profissionais e pessoas juridicas que apresentarem prova de
quitacdo de débito ou visto do Conselho Regional da jurisdicao
onde a obra, 0 servico técnico ou projeto deva ser executado. (Art.
69 da Lei 5194/66)

O préprio TCU se posiciona pela necessidade de observancia dessas clausulas, como se
depreende:

Nos editais de licitagdo, quando houver exigéncia de profissional
de nivel superior ou outro, como critério de habilitagéo, deve ser
estabelecida a area de formagdo requerida, com a
especificagdo, quanto a experiéncia profissional, dos atestados
e certiddes a serem apresentados. (Acérdao 2537/2015-Plenario
| Relator: VITAL DO REGO)

Por essa razdo essas empresas ndo podem continuar no certame, especialmente por violar
a clausula transcrita e a legislagdo vigente, objetivamente pelo fato de nao apresentar a

comprovagao de registro regular de TODOS OS RESPONSAVEIS TECNICOS.

Ocorre que o posicionamento pela excluséo das referidas licitantes, além de observar agg\
&
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principios j& elencadas de vinculagdo ao instrumento convocatério, julgamento objetivo e
igualdade entre os licitantes, observa ainda o que determina o proprio edital que, ao
descrever os critérios de julgamento, consigna expressamente que sera considerada
inabilitada aquela licitante que descumprir qualquer das exigéncias ali contidas, como se
pode ler:

9.14.1 Sera considerado inabilitado o licitante que:

9.14.1 Nao apresentar os documentos exigidos por este
Instrumento Convocatério no prazo de validade e/ou
devidamente atualizados, ou nao comprovar sua habilitagao por
meio do SICAF, ressalvado o disposto quanto a comprovagéo da
regularidade fiscal das microempresas, empresas de pequeno
porte e cooperativas enquadradas no artigo 34 da Lei n® 11.488,
de 2007.

No que se refere a licitante DLT CONSTRUTORA LTDA - EPP, deixou de cumprir a
exigéncia de qualificagdo técnico operacional. Nesse sentido assim versava a clausula do
edital:

7.10.4 - Quanto a capacitagdo técnico-operacional: apresentagao
de atestado(s) fornecido(s) por pessoa juridica de direito publico
ou privado, registrado(s) no CREA/CAU, apresentando a licitante
como executora, comprovando a aptiddo para desempenho de
atividade pertinente e compativel com o objeto licitado (artigo 30,
inciso |1, Lei n.° 8666/93), comprovando a execugao de no minimo
de 50% (cinquenta por cento) dos quantitativos, conforme planilha
estimativa de servicos e quantitativos, para 0s servicos de;

execucdo de estrutura de concreto FCK=25MPA; alvenaria@\
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industrial 12mm e revestimento, conforme curva ABC para efeito
de definicdo dos servigos de maior relevancia técnica e valor
significativo.

Ocorre que a referida licitante apresentou o atestado CAT 1020200001273 - CREA/GO do
Domingos que é da obra da A F Sousa, executada pela MOBICON. Além disso, apresentou
outra Certiddo de Acervo técnico que se refere a subempreita de obra publica, o que e
vedado legalmente.

Assim, necessaria se faz a demonstragdo de que tal subempreita fora tempestivamente
formalizada e anuida pelo tomador do servico, ou seja, o ente publico. Mais que isso, atestar
se mesmo com a expressa autorizacdo haveria previsao editalicia e contratual nesse

sentido e se a mesma ocorreu apenas de forma parcial, se revestindo dos ditames legais.

Ocorre que nada disso se encontra nos autos e a desconsideracado desses atestados
resulta no descumprimento da clausula acima transcrita na medida em que n&o demonstrou

a execugdo prévia dos servigos requeridos.

Nobre Presidente, tal exigéncia visa a comprovagao de aptidao técnica e, acima de tudo
resguardar o interesse publico, seja no tocante a experiéncia pretérita do futuro contratado,
seja no tocante a efetiva execugéo de outros compromissos firmados de forma proporcional
ao vulto a ser contratado. Ocorre que estamos diante de uma obra de construgéo onde a
complexidade requerida e consignada de servigos pretéritos ndo fora comprovada pelas

empresa recorrida através dos atestados apresentados

Assim, destacamos que os atestados apresentados pelas referidas empresas né&o

encontram compatibilidade com a licitagdo em comento, em particular pelo vulto e
complexidade aqui envolvidos. O edital deixou bem claro, assim como o legislador (a%

e
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§ 3° da Lei n°® 8.666/93), que a aptidao se dara através de “certidées ou atestados de obras
ou servicos similares de COMPLEXIDADE TECNOLOGICA E OPERACIONAL
EQUIVALENTE OU SUPERIOR’. Ocorre que, conforme ja afirmado e comprovado na
documentagao acostada no procedimento, os atestados apresentados ndo suprem a
complexidade dos servigos a serem contratados ou foram servigos executados por outra

empresa ou ainda se refere a subempreitada nao comprovada a legalidade nos autos.

Portanto, a empresa recorrida ndo pode ser considerada apta a continuar no certame, pois
deixou de cumprir a clausula acima transcrita. Exigéncia essa que foi posta pelo legislador
e ratificada no edital para objetivamente demonstrar a experiéncia anterior e
compatibilidade da mesma para ndo pdr em risco a aplicagéo de recursos publicos e,
principalmente, a seguran¢a da populagao destinataria dos servigos.

Esse € o entendimento das Cortes de Contas, conforme deciséo

que ora colacionamos, quando deixa claro a impossibilidade de

continuagdo no certame de empresa que ndo comprovou a

aptidao técnica:

[ACORDAOQ] :

[...]

9.2.2. habilitagao irregular da empresa [omissis] Ltda. ME,

declarada vencedora do certame tendo apresentado atestado

de capacitagao técnico-operacional que nao comprova o

desempenho de atividade pertinente e compativel em

caracteristicas, quantidades e prazos com o objeto da

licitacdo, nos termos do art. 30, inciso Il, da Lei n° 8.666/1993;

[...]

Informagdes AC-0607-11/08-P Sessao: 09/04/08 Grupo:/ -

I Classe: Vi Relator: Ministro BENJAMIN ZYML\E\E{ Z\
N\
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Ainda no caso em tela, ndo podemos falar aqui de rigorismos, pois a Lei n° 8.666/93 prevé
que tal comprovacgéao pode ser feito através da comprovagéo de execugéo de servigos de
caracteristicas técnicas iguais ou superiores aos determinados no Instrumento

Convocatério. No caso das empresa Recorrida, deixou de cumprir a exigéncia do edital.

Por fim, no tocante a licitante DAC PONTES ENGENHARIA E CONSTRUGOES,
apresentou boa parte da documentagédo em fotocopia simples, sem a devida autenticagao.
Lembramos que a documentacgéo autenticada é exigivel no item 7.13 do edital e previsto
no Art. 32 da Lei das Licitagbes.

Mais que isso deixou de cumprir em sua integralidade as exigéncias previstas de
qualificacdo econdmico-financeira, seja por ter apresentado sua certiddo de faléncia e
concordata vencida, seja por apresentar balango patrimonial vencido e sem cumprir 0s

requisitos legais.

Nesse sentido, ainda que quisesse se albergar na prorrogagdo da validade para
fechamento dos balangos previsto na MP n° 931, de 30 de Margo de 2020, ainda assim o

balango n&o pode ser aceito por ndo atender os termos da Lei.

Apesar de ser uma sociedade empresarial, a referida licitante registrou seu balango em
cartério, como se fosse sociedade civil, 0 que n&o atende os requisitos de validade. Nesse
sentido, devemos destacar a forma em que o legislador previu o cumprimento de tal
exigéncia:
\, ~ )
Art. 31 - A documentacéo relativa a qualificagéo eco’npmiqd
financeira LIMITAR-SE-A a: \J
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I - balango patrimonial e demonstragdes contabeis do Ultimo
exercicio social, JA EXIGIVEIS E APRESENTADOS NA FORMA
DA LEIl, que comprovem a boa situagéo financeira da empresa,
vedada a sua substituigéo por balancetes ou balangos provisorios,
podendo ser atualizados por indices oficiais quando encerrado ha
mais de 3 (trés) meses da data de apresentacéo da proposta; (Lei
n° 8.666/93)

Como pode se observar na legislacéo vigente, é imprescindivel a apresentagéo do balango
como forma de se aferir a saude financeira da licitante. Contudo, conforme demonstraremos
nas linhas que seguem, para ser apresentado da forma LEGALMENTE PREVISTA deveré
conter no corpo do balango os nimeros das folhas e do livro o qual se acha transcrito o
balango, acompanhado dos seus termos de abertura e encerramento que, igualmente com
0 balango, deve estar registrado na Junta Comercial.

Portanto, ao analisarmos a regulamentagéo da escrituragéo das sociedades limitadas (que
€ 0 caso da empresa recorrida), destacamos o Decreto-Lei n © 486 de 03/03/69 que dispde
sobre a “escrituragdo e livios mercantis e da outras providéncias”. O art. 5° e § 2° assim

determinam:

Art. 5° - Sem prejuizo de exigéncias especiais da lei, & obrigatorio
0 uso do livro diario, encadernado com folhas numeradas
seguidamente, em que serdo langados, dia a dia, diretamente ou
por reprodugdo, os atos ou operagbes da atividade mercantil, ou

que modifiquem ou possam vir a modificar a situagéo patrimontal

\ AN

do comerciante. \)V\



CCs

RUCHES € ‘1‘\()( ::& 1) ( Li

§ 2° - Os livros ou fichas do diario deverdo conter termos de
abertura e de encerramento, e serdo SUBMETIDOS A
AUTENTICACAO DO ORGAO COMPETENTE DO REGISTRO
DO COMERCIO.

Continuando a analise do tema, atentamos ao fato do Diretor do Departamento Nacional de
Registro do Comeércio, nos usos de suas atribuices, ter expedido a Instrugdo Normativa n°
102 que dispde sobre a AUTENTICIDADE DE INSTRUMENTOS DE ESCRITURACAO
DOS EMPRESARIOS, SOCIEDADES EMPERSARIAS. assim determinando:

Art. 4° - No Diario SERAO LANCADOS O BALANCO
PATRIMONIAL E O DE RESULTADOS, devendo:

| =

-

§ 1° - A adogéo de fichas de escrituracdo ndo dispensa o uso de
livro diério para langamento do BALANGO PATRIMONIAL E DO
RESULTADO ECONOMICO (Paragrafo Unico, art. 1180 do
Cadigo Civil)...

Portanto, devemos ressaltar que o inciso | do artigo 31 da Lei n° 8.666/93 exige balango
patrimonial ja exigiveis e apresentados na forma da lei. Para comprovar que o balango
encontra-se escriturado em conformidade com os ditames e legalmente perfeito é que se
impde a apresentagé@o do termo de abertura e de encerramento do livro. Essa também é a
determinag&o das nossas Cortes de Contas, como se depreende da publicagéo “Licitagbes
& Contratos - 32 Edigéo revista, atualizada e ampliada, 2006”, do Tribunal de Contas da p

Unido que em sua pagina 135 ensina que “No caso das demais empresas, devem censtarA\

das paginas correspondentes do livro Diario, devidamente autenticado na Junta Comeral

o
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da sede ou do domicilio do licitante (ou em outro 6rgédo equivalente), com os competentes
termos de abertura e de encerramento”.

Cabe ainda aqui esclarecermos que o Livro Didrio é o sustentaculo das demonstragdes
financeiras, documentando oficialmente e de forma diaria todos os langamentos que
atestem a legalidade e veracidade das informagdes constantes no balango que, dentre
outras coisas, devera estar lancado e escriturado no proprio Livro Diario. Nesse sentido o
Cddigo Civil também disciplina:

Art. 1180 - Além dos demais livros exigidos por Lei, é
indispensavel o Diario, que pode ser substituido por fichas no

caso de escrituragdo mecanizada ou eletrénica.

Paragrafo Unico — A adogéo de fichas n&o dispensa o USO DO
LIVRO APROPRIADO PARA O LANCAMENTO DO BALANCO
PATRIMONIAL E DO RESULTADO ECONOMICO.

Portanto, conforme a legislagdo vigente as sociedades anénimas n3o precisam apresentar
termo de abertura e de encerramento, porque os balangos dela sdo publicados e
registrados de forma auténoma. Ja para os demais tipos societarios, o balango deve ser
registrado no COMPETENTE ORGAO DO REGISTRO DO COMERCIO e acompanhado
do termo de abertura e de encerramento do Livro Diario, a fim de atestar a veracidade do
mesmo.

Por todo o exposto deve ser revisto o posicionamento desta ilibada Comissao, na medida
em que tal fato deve ter passado despercebido mas, a partir do momento em que se toma .
conhecimento, dificiimente serd mantido esse posicionamento, ja que as refe(i\das ;\~
empresas apresentaram a documentagéo em desacordo com a expressa determinaé&gj\
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editalicia e determinagdes legais e, por essa razao, ndo podem ser mantidas no certame.

Assim, conforme a exposicédo dos fatos, observando os principios inerentes a licitacdo, bem
como a legislagdo vigente, o resultado dessa fase habilitando as empresas DLT
CONSTRUTORA LTDA ~ EPP, DINAMICA EMPREENDIMENTOS E SERVICOS EIRELI,
JCM CONSTRUTORA E COMERCIO EIRELI DAC PONTES ENGENHARIA E
CONSTRUGCOES e ENGNORD CONSTRUCOES E SERVICOS EIRELI viola as previsdes
editalicias e revela-se como um tratamento desigual aos concorrentes do referido certame.

DO DIREITO ]

A principio, lembramos da previsdo do Caput do art. 3° da Lei n® 8.666/93, que instituiu

normas para licitagdes e contratos da Administragdo Publica:

A licitagdo destina-se a garantir a observancia do principio
constitucional da isonomia, a sele¢do da proposta mais vantajosa
para a administracdo e a promo¢éo do desenvolvimento nacional
sustentavel e sera processada e julgada em estrita conformidade
com os principios basicos da legalidade, da impessoalidade, da
moralidade, da igualdade, da publicidade, da probidade
administrativa, da vinculagdo ao instrumento convocatorio, do

julgamento objetivo e dos que Ihes sdo correlatos. (grifo nosso)

Essa importante previsdo além de garantir o interesse publico em todos os objetivos
buscados pela citada Lei, enumera principios que devem nortear todas as agbes dos
agentes publicos nessa esfera. Sobre o tema, vale trazer a baila o escélio de Margal Justen o
Filho (in ‘Comentérios a Lei de Licitagdes e Contratos Administrativos’, Editora Dialétié‘"a\,\"i_a/’\
ed., 2000, p. 57 e 82):

o
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O art. 3° sintetiza o conteudo da Lei, no &mbito da licitacdo. Os
dispositivos restantes, acerca de licitagdo, desdobram os
principios do art. 3°, que funcionam como norteador do trabalho
hermenéutico e de aplicagdo da Lei das licitagdes. Nenhuma
solugéo, em caso algum, seré sustentavel quando colidente com
o art. 3°. Havendo duvida sobre o caminho a adotar Ou a opgéo a
preferir, o intérprete devera recorrer a esse dispositivo. Dentre
diversas solugbes possiveis, deverdo ser rejeitadas as
incompativeis com os principios do art. 3°. Se existir mais uma
solugdo compativel com ditos principios, devera prevalecer
aquela que esteja mais de acordo com eles ou com a atividade
tanto do administrador quanto do proprio Poder Judiciario. O
administrador, no curso das licitagbes, tem de submeter-se a eles.
O julgador, ao apreciar conflitos derivados de licitagbes,
encontrara a solugéo através desses principios.

No tocante ao principio da vinculag@o ao Edital, José dos Santos Carvalho Filho ensina em
seu Manual de Direito Administrativo (2005, p. 193):

A vinculagdo ao instrumento convocatério & garantia do
administrador e dos administrados. Significa que as regras
tracadas para o procedimento devem ser fielmente observadas
por todos. Se a regra fixada ndo é respeitada, o procedimento se
torna invalido e suscetivel de corregdo na via administrativa ou N
judicial. \
O principio da vinculagdo tem extrema importancia. Por ele, evitax,

se a alteragdo de critérios de julgamento, além de dar a certeza
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aos interessados do que pretende a Administragéo. E se evita,
finalmente, qualquer brecha que provoque violagdo a moralidade
administrativa, a impessoalidade e a probidade administrativa.

Ainda no tocante aos principios, renomado autor assim fala sobre o principio do julgamento
objetivo:

O principio do julgamento objetivo & corolario do principio da
vinculagdo ao instrumento convocatério. Consiste em que 0s
critérios e fatores seletivos previstos no edital devem ser adotados
inafastavelmente para o julgamento, evitando-se, assim, qualquer
surpresa para os participantes da competicéo.

Portanto, tais principios corroboram com a nossa exposi¢édo. Nesse mesmo sentido temos
como pacificado o entendimento dos nossos tribunais:

EMENTA: EMBARGOS INFRINGENTES. LICITACAO.
ANULATORIA DE ATO ADMINISTRATIVO. Nao é licito a
administragéo fixar no edital a forma e 0 modo de participacao dos
licitantes, e no decorrer do processo exigir apresentacdo de
documentagéo em desacordo com o solicitado. ou que ndo tenha
sido solicitada. Isto porque o principio da vinculagdo ao
instrumento convocatério previsto no artigo 3° da lei 8666/93 e
reafirmada em seu art. 41, submete n&o sé os licitantes como a
administragdo publica a rigorosa observancia dos tern{os e\
condigdes do edital. Embargos acolhidos, por maioria. (Emba\fw’\‘
Infringentes N° 70000019711, Primeiro Grupo de Camaras Civeis)
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Tribunal de Justica do RS, Relator: Genaro José Baroni Borges,
Julgado em 07/04/2000).

EMENTA: DIREITO  ADMINISTRATIVO. LICITACOES.
PRINCIPIO DA VINCULAGAO DO  INSTRUMENTO
CONVOCATORIO. A Administragio Publica e o particular estéo
adstritos as regras previstas no edital de licitagdo. Assim,
demonstrado, pelo licitante, o cumprimento dos requisitos
editalicios, impde-se a concessao da segurancga para afastar o ato
de inabilitagdo da impetrante. RECURSO DESPROVIDO E
SENTENCA CONFIRMADA EM REEXAME. UNANIME
(Processo: Apelagdo Civel 70014581540, Relator: Genaro José
Baroni Borges. Orgao Julgador: 22 Camara Civel do Tribunal de
Justica do Rio Grande do Sul. Data do Julgamento: 19/04/2006.
Publicado no Diério da Justica do dia 18/05/2006.

Tais decisbes s visam cumprir a determinagéo caput do art. 41 da Lei n° 8.666/93 que
assim dispde:
Art. 41 — A Administragéo n&o pode descumprir as normas e

condi¢des do edital, ao qual se acha estritamente vinculada.

Nesse sentido cabe transcrevermos importante passagem prevista na publicagao
‘Licitagbes & Contratos - 32 Edigdo revista, atualizada e ampliada, 2006", do Tribunal de
Contas da Uni&o que ao tratar do principio da vinculagéo ao edital, expde que tal principio
‘obriga a Administragéo e o licitante a observarem as normas e condigdes estabelecidas no
ato convocatorio. Nada poderd ser criado ou feito sem que haja previséo\\no

gt\o
convocatério.” X

o Y
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Portanto, conforme a exposicéo dos fatos, observando os principios inerentes a licitagéo,
bem como a legislagédo vigente, o julgamento dessa fase habilitando as empresas
CONSTRUTORA S&V LTDA: LOMACON LOCAGAO E CONSTRUCAO LTDA: MPI
CONSTRUGCOES LTDA e WDA CONSTRUCOES LTDA viola as previsdes editalicias e
revela-se como um tratamento desigual aos concorrentes do referido certame, na medida
em que as condi¢des impostas no edital e essenciais para aptidéo das licitantes ndo foram
cumpridas pelas citadas empresas.

DO PEDIDO ]

Diante do exposto, por ser da mais lidima justica, pela certeza de que as davidas foram
dirimidas, pela observagéo ao interesse publico e observancia aos principios da vinculagéo
ao edital, julgamento objetivo, igualdade dos licitantes e impessoalidade, em conjunto com
a certeza da isengéo e correcéo que norteiam essa Douta Comissé&o, Requeremos que seja
reconsiderado o do julgamento da habilitagdo na CONCORRENCIA PUBLICA N° 01/2020
(Processo Administrativo n° 23255.002049/2020-62), que objetiva a contratacdo de
empresa especializada para a contratacdo de obras de engenharia para construgbes de
blocos didaticos padr&o nos Campi Caucaia, Baturité, Jaguaribe e Tiangua, promovendo a
inabilitacdo das empresas DLT CONSTRUTORA LTDA - EPP, DINAMICA
EMPREENDIMENTOS E SERVICOS EIRELI, JCM CONSTRUTORA E COMERCIO
EIRELI, DAC PONTES ENGENHARIA E CONSTRUGOES e ENGNORD CONSTRUGOES
E SERVICOS EIRELI pelos motivos fartamente narrados e demonstrados.

No caso de ndo reconsiderar a sua decis&o, dirigir o presente recurso a autoridade superior

N\

competente para reaprecia-lo, tudo em conformidade com o art. 109, § 4° da Lei nz\.
7\

8.666/93. \\

Antecipamos desde logo nossos votos de elevada estima e consideracéo, nesses termos

.
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em que pedimos e, respeitosamente, esperamos deferimento.

Fortaleza/CE, 06 de Agosto de 2020

Gregdrio Abrantes de Lackrda « !
Sécio - Administrador



